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Σάββατο 8 ΜΑΙΟΥ 2010
Αποχαιρετώντας την αιρετή Νομαρχιακή Αυτοδιοίκηση και εκπροσωπώντας την  αυτοδιοικητική παράταξη της ΟΑ θα προσπαθήσω να καταθέσω σήμερα τα σημεία εκείνα στα οποία η παρουσία μας στο ΝΣ ήταν καθοριστική. 

Λίγα λόγια για την παράταξη  
Η Οικολογία Αλληλεγγύη (ΟΑ) ιδρύθηκε το 1991 στη Θεσσαλονίκη από διάφορες πολιτικές συνιστώσες που αποφάσισαν ότι η συμμετοχή στις τοπικές εκλογές και η εμπλοκή με τα κέντρα λήψης αποφάσεων είναι ένα σημαντικό βήμα για την προώθηση της οικολογικής διάστασης σε όλα τα ζητήματα τα οικονομικά, κοινωνικά και αναπτυξιακά. Το 1998 για πρώτη φορά με την υποστήριξη (κυρίως) του ΣΥΝ αλλά και άλλων ομάδων,  κατεβαίνει στις νομαρχιακές εκλογές με επικεφαλής το Μιχάλη  Τρεμόπουλο, ο οποίος εκλέγεται συνέχεια από τότε. 

    Είναι το μόνο ελληνικό,  επιτυχημένο εκλογικά,  πράσινο αυτοδιοικητικό σχήμα που  εξέλεξε ένα νομαρχιακό σύμβουλο το 1998 (4,24%), το 2002 (4, 15%) και το 2006 με (4,6%) εξέλεξε δυο νομαρχιακούς συμβούλους,  το οποίο έκανε και κάνει «πράσινη» πολιτική στα πλαίσια του Νομαρχιακού Συμβουλίου (ΝΣ) Θεσσαλονίκης. 

     Πιθανά η μεταφορά της εμπειρίας του πειράματος αυτού μπορεί να φανεί χρήσιμη σε άλλες περιοχές της Ελλάδας, εν όψει μάλιστα των αυτοδιοικητικών εκλογών του Νοεμβρίου του 2010. 

Το έργο μας

Μέσα σ ένα κλίμα γραφειοκρατικής και αδιάφανης κυρίως αντιμετώπισης  όλων των ζητημάτων αρμοδιότητας της ΝΑ, όπου το πνεύμα που κυριαρχεί ανεξάρτητα από το ποιος διοικεί ΠΑΣΟΚ ή ΝΔ είναι ακριβώς το ίδιο με εκείνο της κεντρικής πολιτικής σκηνής – διαπλεκόμενα, πελατειακές σχέσεις, κ.α., προσπαθεί να καταδείξει ότι στην αυτοδιοίκηση χρειάζεται όραμα και συνεργασία όλων των δυνάμεων για να αλλάξουν νοοτροπίες και συμπεριφορές ώστε να επιτευχθεί ο ρόλος της.

Απ το 1999 έως σήμερα όλες οι  τοποθετήσεις της ΟΑ εφιστούν  την προσοχή σε περιβαλλοντικά ζητήματα και προσφέρουν στο γνωστικό επίπεδο πληροφορίες, γνώσεις  καθώς και τρόπους σκέψης φιλοπεριβαλλοντικού τύπου και καταλήγουν να κάνουν προτάσεις  για αειφορική διαχείριση. Είναι γεγονός ότι αυτό ταράζει τα λιμνάζοντα νερά της λειτουργίας του ΝΣ είτε γιατί υπάρχουν έννοιες που για πρώτη φορά ακούγονται είτε γιατί εισάγονται και άλλες παράμετροι που θα πρέπει  να ληφθούν υπόψη για την έγκριση η μη μιας δραστηριότητας. 
Μπορούμε να πούμε ότι έγινε και γίνεται μια σοβαρή προσπάθεια για να καταδειχθεί ότι απαιτείται μια ολιστική θεώρηση των επιπτώσεων όλων των έργων.  
Τα αντί-επιχειρήματα που δίνονται άλλοτε  αρνούνται συνολικά τη χρησιμότητα της περιβαλλοντικής διάστασης και άλλοτε, παρόλο που της αναγνωρίζουν αξία, τελικά προκρίνουν άλλες  προτεραιότητες πχ την καταπολέμηση της ανεργίας ή την οικονομική ανάπτυξη. 
Στην προσπάθεια της διοίκησης της Νομαρχίας να δώσει ένα τόνο εκσυγχρονισμού με το συμμάζεμα της λειτουργίας μικρομεσαίων και μεγάλων βιοτεχνιών/ βιομηχανιών μέσα από την έγκριση ΜΠΕ , η ΟΑ καταδεικνύει ότι η διοίκηση αποδέχεται ένα  μεγάλο περιθώριο ανορθολογικής λειτουργίας τους που συνήθως σχετίζεται με παράγοντες ασφάλειας και βέβαια συχνά συνδέεται  με παράβαση νομικών κανόνων κατ’ εξακολούθηση. Ταυτόχρονα η ΟΑ αποκαλύπτει τις  «κρυμμένες» όψεις αυτών των διοικητικών ρυθμίσεων με ενδελεχή έρευνα των ντοκουμέντων που κατατίθενται για κάθε ζήτημα της ημερήσιας διάταξης του ΝΣ., αναρωτιέται για την αξιοπιστία των επιστημονικών δεδομένων (μετρήσεις ρύπων π.χ που γίνονται από τις ίδιες τις ρυπαίνουσες δραστηριότητες) ή ακόμη και εκτιμήσεις επικινδυνότητας που δεν προέρχονται από ανεξάρτητους  φορείς. 
Όσον αφορά στις προσπάθειες που γίνονται από μέρους της διοίκησης της Νομαρχίας για τον εξορθολογισμό της διαχείρισης της ρύπανσης και των φυσικών πόρων τόσο για κεφαλαιώδη ζητήματα όπως η συζήτηση που αρχίζει απ το 1999 και κρατάει μέχρι σήμερα  για τη διαχείριση των στερεών και επικινδύνων αποβλήτων και την προστασία του υδάτινου δυναμικού όσο και για επί μέρους δευτερεύοντα όπως ο τρόπος καταπολέμησης των κουνουπιών, η ΟΑ τις υποστηρίζει μεν αλλά κριτικά και με επιφυλάξεις ζητώντας να ληφθούν υπόψη και οι παράμετροι εκείνοι που έχουν να κάνουν με την υγεία συνολικά των οικοσυστημάτων (χωροθέτηση ΧΥΤΑ, καύση απορριμμάτων). 
Ταυτόχρονα βέβαια, αποκαλύπτει τους ανορθολογισμούς που σχετίζονται αφενός με παλινωδίες στις αποφάσεις οργάνων, δηλαδή με την έλλειψη σταθερών και μόνιμων κριτηρίων άσκησης περιβαλλοντικής πολιτικής (policy) αφετέρου με την καταπάτηση του υφιστάμενου νομικού πλαισίου. Εδώ θα αναφέρω την έλλειψη νομ. σχεδιασμού για τη κλιματική αλλαγή, το θέμα των αμιαντοσχολείων τις επιπτώσεις των οποίων στην υγεία, αμφισβητούσε σθεναρά η διοίκηση, τις ανεξέλεγκτες αμμοληψίες, τις παράνομες γεωτρήσεις που δεν κλείνουν κ.α.   
 Όσον αφορά τώρα στα μεγάλα αναπτυξιακά έργα του Νομού με σοβαρές επαπειλούμενες επιπτώσεις στην υγεία των ανθρώπων ή των οικοσυστημάτων, η ΟΑ επιχειρηματολογεί εναντίον είτε συνολικά του έργου, (υποθαλάσσια, εξωτερική περιφερειακή), είτε εναντίον των επί μέρους βλαπτικών όψεών του (π.χ. αμμοληψίες απ τον Μπογδάνα για την Εγνατία ). 
Εν τέλει μπορούμε να πούμε ότι η ΟΑ επιχειρεί και προτείνει για τη μελλοντική περιβαλλοντική πολιτική της Νομαρχίας. (εναλλακτική διαχείριση απορριμμάτων, τραμ, προαστιακός κ.α.)
Προκαλεί την συζήτηση θεμάτων «υπενθυμίζοντας» πως διάφορες δραστηριότητες λειτουργούν παράνομα με υπογραφή Νομάρχη παρά τις αντίθετες δικαστικές αποφάσεις και βάζουν σε κίνδυνο την υγεία των κατοίκων. (λατομεία, κεραίες)
Προκαλεί συζήτηση για το νερό και τη σωτηρία της Κορώνειας ακόμα από το 1999 χωρίς μέχρι σήμερα να έχει εισακουσθεί. Αντιτίθεται στους καταιγιστικούς ρυθμούς επικύρωσης ΜΠΕ που δεν συζητούνται σε βάθος αλλά ψηφίζονται σε λίγα λεπτά ανεξάρτητα της σοβαρότητας, όπως του ΤΙΤΑΝ, στην προσπάθεια της επίλυσης της σχολικής διπλοβάρδιας με έργα πρόχειρα, δυο αίθουσες σε μια, διάδρομοι να γίνονται αίθουσες και προκάτ κτίρια στις αυλές, κ.α, αντιτίθεται στο μοντέλο πολιτισμού και γεωργίας που προωθείται.  
Συνεισφέρει με το δικό της σκεπτικό αναφορικά με το ρόλο της Νομαρχίας, στην σύνταξη των αναπτυξιακών προγραμμάτων και στη σχέση της με ανεξάρτητους φορείς, ΜΚΟ, ενώσεις πολιτών, και των εκπαιδευτικών ιδρυμάτων της πόλης.
 Εκτός απ αυτά καταθέτει ζητήματα «πράσινης» πολιτικής όπως την αειφορική συνδιαχείριση ενός φυσικού πόρου μεγάλης αξίας (νερό  Αξιού) από δύο διαφορετικά κράτη (Ελλάδα και FYROM) που  πιθανότατα θα εγκαθίδρυε στενότερους δεσμούς, ισχυρότερους των εθνικιστικών ανταγωνισμών.  Συνεπής προς τα θεμελιώδη «πράσινου προσανατολισμού» πολιτικά  ζητήματα θίγει το θέμα της δήθεν «ειρηνικής» χρήσης της πυρηνικής ενέργειας και των προβλημάτων που ανακύπτουν  αναφορικά με τις συνέπειές της στην ανθρώπινη υγεία. Υποστηρίζει τα ανθρώπινα και μειονοτικά δικαιώματα και ταυτόχρονα τονίζει την ανάγκη για μη  βίαιο τρόπο επίλυσης διαφορών. Καταδεικνύει  θέματα ρατσισμού και κοινωνικού αποκλεισμού υποστηρίζοντας την έμπρακτη αλληλεγγύη για την αποφυγή ξενοφοβικών αντιδράσεων.
Για την προώθηση  περισσότερης δημοκρατίας, διαφάνειας και  συμμετοχής των πολιτών η ΟΑ προτείνει τη διαπαραταξιακή σύνθεση των προεδρείων έστω και με συμβολικό χαρακτήρα ώστε να καλλιεργείται η δημοκρατική κουλτούρα. Τη δυνατότητα συμμετοχής των μικρών συνδυασμών, σε όσο το δυνατόν περισσότερες Νομαρχιακές Επιτροπές το έργο των οποίων είναι σημαντικό. Την  πρόσληψη προσωπικού με διαφανείς διαδικασίες. Επισημαίνει την υποχρέωση της Διοίκησης να διαμορφώσει διαπαραταξιακά συμβούλια, είτε σε φορείς που εποπτεύει ή καθοδηγεί είτε σε άλλα όργανα, ώστε να υπάρχει ουσιαστική διαβούλευση.
Αντιτίθεται κάθετα στη μεταφορά αρμοδιοτήτων από το κυρίαρχο όργανο, που είναι το Ν.Σ., σε όργανα στα οποία οι μικροί συνδυασμοί δεν έχουν συμμετοχή και γενικά σε ενέργειες που αποβλέπουν στη μεγέθυνση της εξουσίας του Νομάρχη.

Όλα αυτά τα χρόνια καταγγέλλει  ολιγωρίες και καθυστερήσεις σε ελέγχους με αποτέλεσμα τη δημιουργία τετελεσμένων που πρέπει εκ των υστέρων να νομιμοποιηθούν. Καταγγέλλει τη μη δημοσιοποίηση των στοιχείων των εταιρειών ή των επαγγελματιών που παρανομούν με αποτέλεσμα  να υπάρχει η ευχέρεια από την πλευρά του Νομάρχη να διαπραγματεύεται το ύψος των προστίμων, την κατάτμηση των τεχνικών έργων έτσι ώστε ο προϋπολογισμός τους να μην υπερβαίνει το ύψος των 45.000, για να μπορεί η διοίκηση να τα πραγματοποιεί με απευθείας ανάθεση σε ημέτερους, την παρασιώπηση δεδομένων με σκοπό τον επηρεασμό των αποφάσεων του Ν.Σ., την αδιαφάνεια στους διαγωνισμούς, τις τροποποιήσεις του αρχικού ποσού των προγραμματικών συμβάσεων, τις προμήθειες, την απαξίωση του γνωμοδοτικού έργου των φορέων διαχείρισης προστατευμένων περιοχών, την καταπάτηση των περιβαλλοντικών όρων απ’ τη διοίκηση σε έργα που υλοποιεί η ίδια η Νομαρχία.( Ενωτική Τάφρος Κορώνειας, βαθέα ενδιαιτήματα), την «περίεργη» λειτουργία της διοίκησης που  είναι οριακά νομότυπη.(π.χ. σύσταση νομαρχιακών επιχειρήσεων που διαχειρίζονται υψηλά κονδύλια και δεν εμπίπτουν στον έλεγχο του Νομαρχιακού συμβουλίου)
Παρόλες τις επιμέρους νίκες μας νοιώθουμε ότι δεν καταφέραμε να επηρεάσουμε την πορεία της Νομαρχίας σε διάφορους τομείς της κοινωνικής ζωής, λόγω του μη ευνοϊκού  συσχετισμού των δυνάμεων μέσα στο νομαρχιακό συμβούλιο, λόγω της αναποτελεσματικότας των ελεγκτικών μηχανισμών, της δυσκαμψίας της διοίκησης αλλά κυρίως λόγω της έλλειψης πολιτικής βούλησης. Δεν πρέπει να παραβλέπουμε σ όλα τα παραπάνω και το φαινόμενο Ψωμιάδη που πιθανότατα θα μείνει στα χρονικά ως ο αμετροεπής και ασυνάρτητος νομάρχης.

Γενικά το περιβάλλον του νομαρχιακού συμβουλίου ήταν από αδιάφορο έως  καθόλου φιλικό προς την  εναλλακτική και αειφορική κουλτούρα που ευαγγελιζόμαστε. Στην συντριπτική πλειοψηφία των περιπτώσεων το νομαρχιακό συμβούλιο ενδιαφέρεται  μόνο για το πως διανέμεται η αναπτυξιακή «πίττα» αλλά δεν αναρωτιέται  αν τα υλικά κατασκευής της θα υπάρχουν και αύριο. 
Τα τελευταία χρόνια όμως εμφανίζονται κάποιες σιωπηλές συμφωνίες αλλά και ηχηρές συμμαχίες (Μπίκος, Έπαρχος Καλαιτζή) αποδεικνύοντας ότι μέσα στη γκρίζα αυτή ατμόσφαιρα η ΟΑ κατόρθωσε να διακριθεί δίνοντας το δικό της  τόνο σε αρκετές συζητήσεις εμβολιάζοντάς τις με τους δικούς της προβληματισμούς. Άντεξε τους εξοντωτικούς ρυθμούς, δεν  ενσωματώθηκε  στο  πλέγμα εξουσίας αν και αντιμετώπισε «τιμωρίες», απειλές, διακρίσεις  και αποκλεισμούς.  

Επίλογος: η «μοναξιά»μας

Όλα τα παραπάνω δείχνουν την διαφορά και τον πρωτοποριακό χαρακτήρα, αποπνέουν όμως  μια αίσθηση μοναχικού δρόμου που μας φορτώνει με χίλιες ευθύνες. Για τον απλό λόγο πως αν δεν παλέψουμε εμείς για το Σειχ-Σου, το Χορτιάτη, το κυκλοφοριακό, τις βιολογικές καλλιέργειες, τα λατομεία, το πρασίνισμα των στρατοπέδων, τη διαχείριση των αποβλήτων, τη δημιουργία «πράσινων» θέσεων εργασίας, την προστασία των παραδοσιακών οικισμών κλπ, δεν θα το κάνει καμιά άλλη πολιτική δύναμη. Το ίδιο ισχύει και για τα ζητήματα αλληλεγγύης, ρατσισμού και εθνικισμού. Οι συνέπειες της πολιτικής μας απουσίας λοιπόν, θα ήταν καταστροφικές τόσο  για την σημερινή ποιότητα ζωής, όσο και για τις επόμενες γενεές αλλά και για τα «συμφέροντα της Φύσης».
Επομένως κατά κάποιο τρόπο «μας απαγορεύεται» να κάνουμε πίσω ή να τα παρατήσουμε.  

